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1° ejercicio

INSTRUCCIONES GENERALES

El objetivo del presente examen es valorar su conocimiento acerca del uso de las
herramientas de Corel Wordperfect 7.0. Su tarea consiste en reproducir el contenido de las
paginas siguientes.

Deberéa ajustarse a todas las caracteristicas de presentacion que aparecen, tales
como bordes, rellenos, lineas, formatos de fuente, justificados, encabezados, paginado,
objetos, ecuaciones, etc., asi como a la pagina donde aparece cada elemento y a su
posicién aproximada dentro de la misma.

Su objetivo es conseguir un documento que sea lo mas parecido posible al modelo
entregado.

Si se encuentra con algin aspecto del documento modelo que no sabe reproducir
integramente, intente acercarse lo mas posible a ese resultado.

Dispone de 30 minutos para realizar el primer ejercicio. Cuando quede un minuto
para finalizar, se le avisara para que proceda a archivar el documento en el disquete que se
le ha entregado. Debera guardarlo con el nombre supuesto.wpd.

A la vuelta de esta pagina encontrara unas breves instrucciones especificas para
este supuesto concreto, referentes al tipo de fuente, tamafio y otros aspectos que debera

respetar en cada pagina.

NO ABRA EL CUADERNILLO HASTA QUE SE LE INDIQUE

ESPERE LAS INSTRUCCIONES DEL EXAMINADOR




Instrucciones es‘)ecificas Su pueStO F

—smEENEEN
Lea las siguientes instrucciones especificas para cada pagina de este
supuesto:
En todo el documento: Fuente Courier New, tamafio 11.
Borde de pagina
Encabezado de pagina diferente en paginas
pares e impares.
Filigrana: S6lo en paginas impares. Fuente:

Courier New tamaino 30. Texto: “Sentimiento econémico”

Pagina 1

Cuadro de texto
Tabla: Tamaro de las celdas aproximado.

Pagina 2

Esquema: Tipo numero.
Ecuacion: Fuente Courier New tamarno 18.




Creci m ento econdni co

l-a Di recci 6n General de Asuntos Econémi cos y Financieros de

| a Com si 6n Eur opea ha present ado | os dat os
correspondientes a abril de 2003 del Indicador de
Sentim ento Econdm co. Los resultados nuestran una |ligera
mejoria del 0.2% en el conjunto de |la Union Europea, con
valor nedio de 98.2, y de 0.1%en |a Zona Euro, situandose
en 97, 9.

iEste increnento se produce tras la inportante caida de marzo ai

iniveles que no se observaban desde 1997
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|
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Datos de |la Oficina del Consum dor

1. Manteni m ento del sentimento econdni co

a. Bél gi ca
i . Liege
(1) Narur
ii.Val oon
(1) Li sder
b. Franci a
i . Lozere
(1)Gtes
ii.Thierri
2. Mejora del sentimento econém co
a.lrlanda
i . Carraroe
(1) Cork
3. Al emani a
i . Muni ch
(1) Wi mar
ii.Mrburg

Por su parte el
| ndi cador de dim
| ndustri al ,  * . .
econom a psi col ogi a

de la Zona  Sent . Oj 2

Euro baj 6

a
doce cent ési mas, yoferta

al canzando un val or negativo de -0.70.




Prueba de F

velocidad

2° ejercicio

INSTRUCCIONES GENERALES

En las pdginas siguientes encontrard el texto que tiene que mecanografiar,
para lo cual dispone de 10 minutos.

Debe cenirse estrictamente al contenido de dicho texto,
independientemente del formato del documento (fuente, tamano, madrgenes...etc).

Transcurrido el tiempo y una vez que el examinador dé orden de finalizar, Vd.
deberd archivar el documento en el disquete que se le ha entregado con el
nombre velocidad.wpd.

NO ABRA EL CUADERNILLO HASTA QUE SE LE INDIQUE

ESPERE LAS INSTRUCCIONES DEL EXAMINADOR




Por escrito registrado en este Tribunal el 28 de enero de 1993, el Defensor del
Pueblo interpuso recurso de inconstitucionalidad contra los Arts.. 19.1y 22.1 y
2 LORTAD. Arguye en su escrito de formulacion del recurso, una vez narrados
los antecedentes parlamentarios de la LORTAD, que el Art. 19.1 LORTAD
incurre en el vicio de inconstitucionalidad por infraccion de la reserva de Ley
dispuesta en el Art. 53.1 CE. Dice el Defensor del Pueblo que el Art. 11
LORTAD establece la regla general del consentimiento previo del afectado para
gue puedan ser cedidos sus datos de un fichero informatico a otro, con alguna
excepcion entre las que se cuentan especialmente las dispuestas en el
apartado 1 del Art. 19 LORTAD, segun el cual la cesion de datos de caracter
personal entre Administraciones Publicas para ejercer competencias diferentes
0 sobre materias diferentes a aquéllas que hayan motivado la recogida de esos
datos solo sera posible si asi lo prevé la norma de creacion del fichero u otra
norma de igual o superior rango. Lo asi previsto en el Art. 19 LORTAD debe
ponerse en conexién con lo previsto en el apartado 1 del Art. 18 de la misma
Ley Organica, segun el cual la creacion, modificacion o supresion de un fichero
solo podra realizarse por medio de disposicidon general que se publicara en el
"Boletin Oficial del Estado" o "Diario Oficial" correspondiente. De ello resulta, a
juicio de quien impugna, en primer lugar, que las normas de creacion,
modificacién o supresion de un fichero podran tener caracter reglamentario; vy,
en segundo lugar, que esas normas pueden autorizar la cesién de datos sin
necesidad de recabar el consentimiento del afectado, en contra, por tanto, de la
regla general que sobre el particular establece el Art. 11 LORTAD.
Esa cesién sin consentimiento del aludido por los datos de caracter personal
cedidos supone, razona el Defensor del Pueblo, un limite al derecho
fundamental a la intimidad (Art. 18.1 CE). Y el apartado 1 del Art. 19 LORTAD,
impugnado en este recurso de inconstitucionalidad, autoriza que dicho limite se
concrete en una norma reglamentaria, vulnerando asi lo dispuesto en el Art.
53.1 CE que habilita sélo a la ley para regular el ejercicio de los derechos
fundamentales. Ademas el Art. 19.1 LORTAD contiene una remision en blanco,
incondicionada y carente de limites ciertos y estrictos, al ejecutivo para que
éste pueda fijar mediante normas reglamentarias los limites a ese derecho del

afectado a que no se cedan sus datos de caracter personal a otros ficheros



automatizados de las Administraciones Publicas distintos a aquél para el que

recogio el dato en cuestién sin su consentimiento.

El Art. 18.4 CE resultaria ser, en opinion del Defensor del Pueblo, expresion de
la moderna necesidad de dotar a los ciudadanos de mecanismos de garantia
de su intimidad frente al uso abusivo de la informatica. Resoluciones como la
STC 110/1984 o el ATC 642/1986, avalan esa necesidad y la capital
importancia de esa garantia. El derecho al honor o el derecho a la intimidad
son elemento esencial de la dignidad humana y del libre desarrollo de la
personalidad, base de nuestro sistema politico y Ordenamiento juridico (Art.
10.1 CE, STC 170/1987, FJ 4), constituyendo el uso de la informética uno de
los mayores riesgos para la intimidad individual y familiar y para el ejercicio
legitimo de derechos por los ciudadanos. Peligro que es mayor, si cabe, si
pueden complementarse y entrecruzarse los datos de caracter personal
obrantes en los diversos ficheros que tengan por objeto su almacenamiento y

tratamiento respondiendo a finalidades bien distintas.

Esta circunstancia exige que una garantia elemental del derecho al honor y a la
intimidad sea que el ciudadano pueda controlar ese flujo, decidiendo sobre el
uso y difusion de sus datos de caracter personal. Por esa razon, el ciudadano
debe poder controlar las cesiones que se hagan de sus datos mediante el
otorgamiento 0 no de su consentimiento para ese flujo. Asi pues, esa garantia
es indispensable frente al potencial riesgo de la informatica, de manera que
solo sean admisibles las limitaciones a ese derecho que sean proporcionadas y
estén previstas por una Ley, ya que se trata de limitaciones al pleno ejercicio
del derecho a la intimidad, siendo lo trascendente, no tanto el caracter intimo o
no de los datos, como aquel riesgo potencial que conlleva su tratamiento

informatico.

Asi pues, la excepcion impuesta por el apartado 1 del Art. 19 LORTAD a ese
poder de consentir la cesion de los datos de caracter personal constituye un
limite al ejercicio del derecho fundamental a la intimidad (Art. 18.1 CE), que por
imperativo del Art. 53.1 CE requiere ser regulado por Ley. Y ello con

independencia de que ese derecho de consentimiento sobre la cesion de los



datos de caracter personal no se prevea expresamente en el Convenio de
Estrasburgo de 1981, pauta hermenéutica de los derechos fundamentales de la
Constitucion por imperativo del Art. 10.2 CE, pues esta implicito en el Art. 18
CE, ya que de otro modo se vaciarian las restantes garantias previstas en la
LORTAD.

No obstante, el derecho a consentir, en tanto aspecto del derecho a la intimidad
(Art. 18.1 CE) en su manifestacion de derecho a la autodeterminacion
informativa, no es ilimitado, como no lo son éstos ni ningn otro derecho
fundamental. Asi pues, el derecho que asiste al ciudadano de consentir la
cesion de sus datos de caracter personal puede rendirse ante el limite que le
venga impuesto por la Constitucion directamente, o por la defensa de otros
derechos o bienes constitucionalmente protegidos (STC 196/1987, FFJJ 5y 6).
Asi pues, cabe limitar ese derecho de cesion en su "contenido normal”, no en el
"esencial", si asi lo exige la salvaguardia de otros derechos o0 bienes
constitucionales. Limitacion de los derechos que estd sometida a la reserva de
ley del Art. 53.1 CE, lo que veda al ejecutivo dictar normas sobre esa materia
(salvo llamadas al Reglamento para cumplir una funcion complementaria y
subalterna -STC 6/1981).



